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ABSTRAK

Tujuan utama kajian ini adalah untuk mengenal pasti hubungan antara ciri personaliti
dan pencapaian akademik. Kajian kes telah dijalankan di sebuah Kolej Matrikulasi
yang melibatkan analisis terhadap inventori personaliti seramai 214 orang pelajar
matrikulasi sebagai responden. Daripada seramai 214 responden 94 orang adalah
responden kategori pencapaian akademik cemerlang (PNGK>3.5) dan selebihnya
seramai 120 orang dikategorikan sebagai tidak cemerlang (PNGK<2.4). Profil
personaliti semua responden telah dianalisis berdasarkan kepada Ujian Inventori
Personaliti Sidek (IPS) dan didapati wujud profil personaliti yang berbeza antara
responden ketegori cemerlang dan tidak cemerlang. Perbandingan terhadap profil
personaliti dilihat pada perbezaan min skor ujian IPS dan ujian tidak berparameter
terhadap min skor tersebut. Selain itu perbezaan ciri personaliti juga didapati wujud
antara kelompok cemerlang lelaki dan perempuan. Didapati bahawa kelompok lelaki
cemerlang lebih agresif manakala kelompok cemerlang perempuan lebih introvert.
Secara keseluruhannya kajian ini menyokong dapatan beberapa kajian sebelum ini
yang mendapati wujud perbezaan ciri personaliti antara pelajar cemerlang dan tidak

cemerlang.
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ABSTRACT

The main purpose of the study is to determine the relationship between personality
traits and academic achievements/performance. A case study was done at a
matriculation college and 214 respondents were sclected to be given The Sidek
Personality Inventory Test (IPS). Respondents were selected not at random but
selection were done according to their academic performance at matriculation
examinations. Students with high academic achievement (CGPA>3.5) were grouped
together and students with low academic achievement (CGPA<2.4) were also grouped
together. Their personality profiles were analyzed using Sidek Personality Inventory
scoring system. It was found that there is a significant difference in the personality
profiles of the high achievers compare to low achievers. The basis of comparison was
by using the mean score of IPS for each personality traits and non-parametric test
done on the mean score. The study also found significant differences in the
personal ity profiles of the male high achievers and female high achievers namely in
the traits of agressiveness and introversion. In general the study supports the finding
of many similar studies which found conclusive evidence showing the differences in

the  personality profiles of high achievers and low  achievers.
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BAB 1

PENGENALAN

Malaysia telah merangka beberapa strategi untuk mencapai tahap negara maju dan
salah satu strategi utama ke arah mencapai taraf negara maju ini ialah melalui
pembangunan sektor pendidikan. Kita sudah sedia maklum bahawa untuk sektor
pendidikan sahaja kerajaan Malaysia telah memperuntukkan sumber kewangan yang
tinggi berbanding sektor lain seperti sektor pertahanan dan industri. Perbelanjaan
yang besar digunakan untuk meningkatkan taraf pendidikan di Malaysia seperti
pembangunan infrastruktur yang baru dan canggih serta peralihan kepada teknologi
terkini ke arah memartabatkan pendidikan (Laporan Belanjawan, 2002). Namun
persoalan yang banyak ditimbulkan hari ini ialah bagaimana kita dapat
mempertingkatkan kemampuan pelajar selari dengan kecanggihan infrastruktur dan
teknologi.

Antara strategi khusus untuk meningkatkan pencapaian pelajar ialah dengan
menggalakkan pembelajaran di aliran sains dengan meletakkan kuota pelajar sains
dan sastera pada nisbah 60:40. Ini juga selari dengan konsep sembilan cabaran yang
digariskan ke arah matlamat mencapai wawasan 2020, cabaran ke—5 menyatakan
keperluan mewujudkan masyarakat yang saintifik dan progresif serta inovatif
memandang jauh ke hadapan. (Chin, V.K., 1991)

Masalah pencapaian pelajar di bidang sains terutamanya pelajar Melayu/
Bumiputera yang kurang memberansangkan telah banyak dikaji dan dibincangkan.
Para pengkaji masalah ini telah mengeluarkan pelbagai pandangan dan teori untuk
mencari penyelesaian masalah. Dr. Abd. Latif Samian (2001) dari UKM
mengemukakan beberapa faktor yang menjadi punca pencapaian pelajar Melayu

lemah antaranya ialah faktor naungan — kurang tempat bernaung atau terlebih
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