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ABSTRAK

Kajian ini bertujuan untuk mengkaji hubungkait antara pendekatan pembelajaran
(mendalam, permukaan dan strategik) dan pencapaian matematik yang digunakan oleh
pelajar-pelajar tingkatan empat di daerah Sik, Kedah Darul Aman. Sampel kajian ini
terdiri daripada seramai 200 orang pelajar tingkatan empat dari tiga buah sekolah utama
di daerah Sik iaitu Sek. Men. Keb Sik, Sek. Men. Keb. Agama Sik dan Sek. Men. Keb.
Chepir. Kaedah soal selidik telah dijalankan di mana pelajar-pelajar tersebut menjawab
borang soal selidik RASI (The Revised Approaches to Studying Inventory) yang
mengandungi 30 soalan. Keputusan kajian ini menunjukkan bahawa terdapat perkaitan
yang signifikan dan positif antara pendekatan mendalam dengan pencapaian matematik.
Keputusan ANOVA Sehala menunjukkan bahawa terdapat perbezaan pendekatan
pembelajaran secara mendalam di antara tiga kumpulan pelajar yang berbeza tahap
kebolehan. Selain itu, keputusan kajian juga menunjukkan bahawa pelajar perempuan
lebih cenderung menggunakan pendekatan mendalam berbanding dengan pelajar lelaki
dan melalui ujian regresi, keputusan menunjukkan bahawa faktor pembelajaran secara
pendekatan mendalam mempunyai pengaruh ke atas pencapaian matematik pelajar di
daerah Sik. Kesimpulan daripada kajian ini menunjukkan bahawa pelajar-pelajar

tingkatan empat daerah Sik menggunakan pendekatan pembelajaran secara mendalam.
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ABSTRACT

The purpose of this study was to examine learning style (deep, surface and
strategic) preferences among form four students in Sik, Kedah Darul Aman. The sample
of this study comprised 200 form four students from three major schools in the district of
Sik : Sekolah Menengah Kebangsaan Sik, Sekolah Menengah Kebangsaan Agama Sik
and Sekolah Menengah Kebangsaan Chepir. The RASI questionaire (The Revised
Approaches to Studying Inventory) which consisted of 30 questions was administered to
200 respondents. The result of this study indicated a significant positive relationship
between deep approach and the respondent’s achievement in Mathematics. The ANOVA
results showed significant differences between students level of achievement in deep
approach. High achievers tended to use more deep approach compared to low achievers.
This study also showed that female students were more likely to use the deep approach
method compared to the male students. Furthermore, the regresion analysis also showed
deep approach as a significant predictor in mathematics achievement. In general, the

study suggested that the students used deep approach to a certain extent in their learning.
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BAB SATU

Pengenalan

Mata pelajaran matematik merupakan mata pelajaran wajib (teras) bagi
pendidikan sekolah rendah dan menengah. Penguasaan ilmu matematik amat berguna
khususnya bagi murid yang ingin melanjutkan pelajaran dalam bidang sains, seperti fizik
dan kejuruteraan dan bidang lain seperti perakaunan, perniagaan dan ekonomi. Oleh
sebab itu pelajar diwajibkan mengambil matematik di peringkat Sijil Pelajaran Malaysia
(SPM) dan pra universiti. Walau bagaimanapun, ramai murid menghadapi kesukaran
untuk menguasai asas matematik yang diperlukan untuk melanjutkan pelajaran dalam
sesuatu bidang (Subahan, T., 1992) dan mempunyai pencapaian yang kurang memuaskan
di peringkat SPM dan pra universiti. Oleh yang demikian, Kementerian Pendidikan telah
membuat ketetapan iaitu pengajian aliran Sains mestilah 60% dan 40% bagi aliran

Sastera selaras kehendak era di zaman sains dan teknologi.

Berdasarkan kepada pernyataan tersebut, timbul kesedaran di kalangan ahli
pendidik matematik tentang pentingnya untuk memberi gambaran yang baik dan lengkap
mengenai matematik dan apakah sebenarnya yang dilakukan oleh seseorang ahli
matematik. Usaha seperti ini adalah bertujuan untuk mempopularkan matematik kepada
masyarakat yang lebih luas (Freudenthal, 1978; Cockcroft, 1982; Scheonfeld, 1987).
Keperluan untuk memberi gambaran yang sebenar mengenai matematik adalah untuk
menolak pandangan yang sempit mengenai matematik. Murid selalunya berfikiran
negatif terhadap mata pelajaran matematik di mana ia merupakan salah satu mata

pelajaran yang sukar dipelajari. Pada pandangan Barat, budaya terhadap matematik
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